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OZET

Acik kaynak kodlu yazilim, kod sahibi tarafindan kamuya arz edilerek her-
hangi bir kisinin bu kodu kullanmasina, kopyalamasina, kodun Uzerinde
degisiklik yapmasina ve Uguncu kisilerle paylasmasina izin verdigi bir
yazilim taradur. Bir yaziim lisansinin kamuya arz edilmesi, yaziimi kulla-
nan kisinin kullanma ve dagitma hakkini sinirsiz kullanabilmesi anlamina
gelmemektedir. Genel kamu lisansl, ‘Copyleft’ gibi lisans ve kodlar ile ki-
siler, bazi sinirlamalara tabi tutulmustur. Bu sinirlamalar ise Avrupa Birlig)i
Direktifleri ile duzenlenmis, cesitli Ulkelerin mahkeme kararlan ile istikrar
kazanmistir.

=> ANAHTAR KELIMELER

ACIK KAYNAK KODLU YAZILIM, GENEL KAMU LISANSI
(GPL), TELIF HAKKI, AB VE DIGER ULKE ICTIHATLARI.
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I. GiRiS

Gunumuzde teknoloji is hayatinda buyuk bir yer kazanmistir. Bilgisayar yaziimlarinin 6n plan-
da yer almaya baslamasi ve ihtiyaglarin gelisimiyle birlikte, yaziim gizli ve acik kaynakli olarak
kullanilmaya baslanmistir. Eskiden tercih edilen yazilim ve lisanslar kapali kaynak kodu esasl-
na dayanmakta ve bu kapsamda bir bedel karsiligi satin alinarak gizli kodlar ile kigiye ulastiril-
makta idi. Gunumuzde ise aciklik ve seffaflik ilkesinin bir yansimasi olarak 6zgur kaynak kul-
lanilan acgik kaynak kodlu yazilimlar ortaya ¢cikmistir. Geleneksel yaziimlardan farkli olan agik
kaynak kodlu yazilimlar, kisiye; kodu belirli sartlar cer¢evesinde serbest ve Ucretsiz bir sekilde
kullanma, paylasma, Uzerinde degisiklik yapma hakki vermektedir. Gunumuzde sirketlerin de
tercih ettigi bir tur olan acik kaynak kodlu yazilim ile ilgili olarak kisitlamalar, olasi telif hakki
inlalleri ve ilgili Avrupa Birligi ve diger Ulke ictihatlari ile birlikte ele alinacaktir.

Il. GENEL OLARAK ACIK KAYNAK KODLU YAZILIM

Aclk kaynak kodlu yazilim, kodun telif hakki sahibi tarafindan, agik kaynak olarak kamuya pay-
lasilan bir bilgisayar yazilimi taradur. Ozel mulkiyete sahip ve kullanana degistirme, kopyala-
ma ve paylasma hakki vermeyen kapali kaynak kodlu yazilimin aksine, acik kaynak kodlu ya-
zilim ile bu kodu kullanan kisi, yazilimi herhangi bir amagla kullanabilir, inceleyebilir, tzerinde
degisiklik yapabilir ve dahasi t¢uncu kisilerle paylasabilir.

Aciklik ve seffaflik ilkesinin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan acik kaynak kodlu yazilimlarin
geleneksel yaziimlar olarak betimlenebilecek kapali kaynak kodlu yazilimlarina olan ustun-
lukleri; sirket ve kurumlarin bunyelerinde surdurulebilirliginin olmasi ve olusacak yazilim ma-
liyetinden ciddi oranda tasarruf saglamasidir. Bu nedenle gunumuzde acik kaynak kodlu ya-
zilimlar, birgok hizmetin yani sira sirketlerin kullandigi yazilimlarda da karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin, 2004 yilinda karsimiza gikan “Firefox” internet tarayicisi, 2003 yilinda gikarilan ve
aclk kaynak kodlu yazilim olan “Mozilla” lisansindan modifiye edilerek yeni bir tarayici sek-
linde ortaya cikmistir. Diger bir sekilde, gunumuzde yaygin olan bir sistem olan “Android”,
“Linux” adli agik kaynakli yazilim tabanindan gelistirilmis bir yazilim sistemidir.

Acik kaynak kodunu, kodun telif hakki sahibinden alarak Uzerinde galisan yazilimcilar; yaptik-
lari degisimler ile farkli gesit yazilimlarin ortaya ¢ikmalarini saglamalarinin yani sira, sirketleri-
ne daha az maliyetli ve kodun 6zellestirilmesinden kaynaklanan korunmasi daha kolay bir ya-
zilim taru de sunmaktadirlar. Lakin bu yazilimlarin kullanilmalari, asagida incelenecegi Uzere,
bazi riskleri de beraberinde getirmektedir.

Avrupa Birligi (“AB”) 21.10.2020 tarihinde yayinladigi “2020-2023 Agik kaynak Kod Yazilim
Yonetmeligi“nde, acik kaynak kodlu yazilimin yayginlagsmasinin, Avrupa’nin teknolojik gelisi-
minde oldugu kadar, dijitallesme stratejisini yayillmasinda da etkili oldugunu belirtmektedir.
Ayrica 386/2012 No'lu AB Direktifi, agik kaynak yazilimi kullanimini fikri mulkiyet bakimindan
degerlendirmektedir?.
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111. AB ISIGINDA ACIK KAYNAK KODLU YAZILIM
RiSKLERI

Kural olarak, bir acik kaynak kodlu yazilimi halka arz eden bir telif hakki sahibi, Gguncu kisilere
kullanim hakki verirken, bu kisileri telif hakki ihlalinden (copyright infringement) dolay dava
etme hakkindan feragat etmektedir. Telif hakki sahibi, bu kapsamda kisiyi ancak aralarinda
olusacak bir sozlesmesel ihlalden 6turtu dava edebilir. Buna karsin, acik kaynak kodlu yazilim
lisansinin belirli bir kapsamda limiti bulunmaktadir ve Gguncu kisi bu kapsamin disinda hare-
ket eder ise, 0 zaman telif hakki sahibinin 6ne surebilecedi dava hakki saklidir. Bir agik kaynak
kodlu yazilimin telif hakki sahibinin yazilimi t¢tncu kisilerin kullanimina, degisiklik yapmasi-
na ve yazilimda degisiklik yapmasina sunmasi, t¢uncu kisilerin bu yazilimi istedikleri sekilde
kullanabilecekleri anlamina gelmemektedir. Bu kapsamda karsimiza sinir asimi ve ihlal taru
olarak “copyleft” ve genel kamu lisansi gikmaktadir.

A. Copyleft ve Genel Kamu Lisansi

1. Copyleft

Copyleft, kisilere bir eserin kopyasini ve degistirilmis versiyonunu serbestge dagitim hakki
sunan bir uygulamadir. Fakat bu serbestligin olmasi icin ayni haklarin eserin ilk halinden tu-
reyecek versiyonlarinda da korunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla yazilimi kullanan sirketin,
kendi 6zel kaynak kodlarindan da bazilarini yayinlamasi gerekebilir. Kodu kendine sakladigi
takdirde, kapali kaynak olarak tutacak ve aciklik ilkesine ters dusen bir eylemde bulunacaktir.

2. Genel Kamu Lisansi (“"GPL")

Acik kaynak kodlu yazilimlarda bir kamu kistasi olan genel kamu lisansi (“GPL"), guinumuzde
bircok Sirketin kullandigi® Gcretsiz bir lisanstir. GPL, lisans sahibinin sdzlesmenin getirdigi yu-
kumluluklere uymadigi hallerde, kisinin kullanim ve modifiye haklarinin sona ermesi sarti bu-
lunan bir lisans s6zlesmesidir’. Bu nedenle asagida 6rnekleri gérulecegi Uzere, GPL sartlaryla
uyumlu olmayan bir dagitim, s6zlesme ihlalinin yani sira telif hakki ihlali olarak kabul edilecek-
tirS. Bu kapsamda, GPL'de bir kamu kistasi niteliginde olan GPL yukumlulukleri incelenirken
“Fikri Mulkiyet Haklarinin Uygulanmasina iliskin Yonerge” de g6z 6ntinde bulundurulmalidir®.

Bir yaziimin GPL standartlarina uymadan serbestce kullanilmasi, orijinal acik kaynak kodlu
yazilim lisansinin ihlaline yol agabilir. Ornegin; acik kaynak kodlu yazilim ve Gglncu kisinin
kullandigi lisans, ayni sekilde ucuncu kisi tzerinde degisiklik yaptiginda da acik kaynak sek-
linde kullanilmalidir. Bu yazilim, niteligi geregi aciklik ve seffaflik ilkesinin bir yansimasi olarak
ayni nitelikleri tasimalidir.
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B. ictihatlar Isiginda Acik Kaynak Kodlu Yazilim Riskleri

AB Direktifleri ve yasal duzenlemelerde 6ngoérulen bu risk ve kistaslar yargi kararlarina da
(case law) yansimaktadir. GPL ihlalleri ve buna dair kurallar, ginumuzde basta Avrupa olmak
Uzere tum dunyada davalara konu olmaktadir. Bu konunun daha iyi incelenmesi amaciyla
ictihatlar isiginda degerlendirilmelidir.

1. AB ictihatlari

GPL ihlaline iligkin ilk dava, 2004 yilinda Munih Bolge Mahkemesi’'nde géralmustar’. WLAN
Sirketi sahibi Seit.com, acik kaynak olarak aldigi yazilimi lisans sartlarina uymadan kendi Sir-
ketinde dagitmistir. Bu kapsamda Munih Bolge Mahkemesi, acik kaynakli bir kodun GPL Kul-
lanimindan 6tara Seit.com Sirketinin telif hakki ihlali yaptigi kararina varmistir. Bu kapsamda,
dava bedelleri dahil olmak tzere telif hakki sahibine tazminat 6demeye mahkim edilmistir.

2013 yiinda Hamburg Bolge Mahkemesi'nin bir kararinda ise yaziimda yapilan degisiklik-
lerin sartnameye bir istisna teskil etmedigi ve acik kaynak kodlu yazilimin i¢inde oldugu, bu
nedenle genel ilkelere uyulmasi gerektigi karari verilerek, GPL ilkelerinin diginda ¢ikan bir ya-
ziimin telif hakki ihlali olacagi kararina varilmistir. 2013 yilinda verilen kararda, kaynak Ureti-
cisi Uzerinde ¢alistigi kodu ulasilabilir yapmayarak lisans sartnamesini ihlal etmistir. Akabinde
yazilimin telif hakki sahibi yasal yollara basvurarak hakkinin ihlal edildigini vurgulamistir. Bu
kapsamda mahkeme; ac¢ik kaynak kodlu yazilimi kullanan kisi bu yazilimin erisilebilir 6zelligini
ortadan kaldirmanin kamu kistasina takildigi (GPL), telif hakki sahibinin telif hakkini ve kisiler
arasindaki s6zlesmenin ihlal edildigi kararnini vermistir. Bu karari sonucu, yazilimi kullanan Sir-
ket, sézlesme ihlalinden dogan zararlari ve bu yaziimdan edindigi satislardan gelen kazanimi
odemeye mahkum edilmistir.

GPL ihlaline iliskin ilk dava, 2004 yilinda Miinih
Bolge Mahkemesi'nde goriilmiistiir. WLAN Sirketi
sahibi Seit.com, acik kaynak olarak aldig1 yazilimm
lisans sartlaria uymadan kendi Sirketinde
dagitmistir.

2. Diger Ulke Mahkeme Kararlari

13 Mart 2006 tarihinde Kuzey Kaliforniya Bolge Mahkemesi'nin érnek bir karari olan “Ja-
cobsen v. Katzer” davasinda, acik kaynak kodlu yazilimin Katzer sirketi tarafindan kulla-
nilip degistirilerek yine Katzer tarafindan, bu kodun lisans sartlarina uymadan Katzer'in
kendi i¢ sisteminde dagitilmasi s6z konusu olmustur. Jacobsen, elinde “Defendant” adli
yazilimi kullanma hakki oldugunu, dolayisiyla yazilimi herhangi bir sekilde kullanabile-
cegini ve bu kullanimin ancak bir s6zlesme ihlali olabilecegini savunmustur. Telif hak-
ki sahibi Jacobsen ise kullanilan agik kaynak kodlu yazilimin sartlarindaki kisitlamalarin
herhangi bir sekilde asilmasi halinde bir telif hakki ihlali yapilmis olacagini savunmustur.
Kuzey Kaliforniya Bolge Mahkemesi, Katzer'in kullandigi ve sirket agi icinde dagittig ya-
zilimin belirli kisittamalara tabi oldugunu ve Katzer'in bu eylemiyle Jacobsen’in telif hakki
ihlal ettigine karar vermigtir. Ek olarak, a¢ik kaynak kodlu bir yazilimin serbestce kullanil-
masinin veya dagitilmasinin, yaziimin ancak tum GPL sartlarina uymasi halinde mumkun
olacagini belirtmisgtir.
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Benzer sekilde, Teksas Bolge Mahkemesi’'nin 2013 tarihli karar Versata Software In. v. Ame-
riprise Financial Inc. & Ors. arasinda gorulen davada ise benzer sekilde, GPL'den kaynakla-
nan bir ihlal oldugu gorulmektedir. Versata, bu kapsamda kullandigi XimpleWare yazilimini
GPLV2 lisansinin sartlarina uymayarak kullanmis ve degisiklik yapmistir. Mahkeme ise, telif
hakki sahibi bazi kurallari ihlal etse dahi diger tarafin diger kisilere dagitarak ihlal etmedigi
surece kullanabilecedi sonucuna varmistiré,

Specht v. Netscape Commc’ns Corp davasinda mahkeme, yazilimi indiren bir internet kullani-
cisinin telif hakki sahibinin uymakla yukumlu oldugu soézlesmelere hemen ulagsmasinin mam-
kun olmadigini ve bu nedenle kullanicinin yaziimi indirmesinin bir ihlal teskil etmeyecegi
sonucuna varmistir. Bu 6rnek karar, telif hakki sahibinin de yukamluluklerini gostermektedir.
2005 yiindaki Sun Microsystems v. Microsoft davasinda Sun Microsystems, yazilimi kullanan
Microsoft'un, telif hakki sahibi Sun Microsystems’a saglamasi gereken gerekli bilgileri sag-
lamay! reddettigini ve TFEU 10. maddesini ihlal ettigini belirterek Microsoft'a dava agcmistir.
Benzer sekilde, Microsoft'un Microsystems'in telif hakkini ihlal ettigi sonucuna varilmis ve
Microsoft tazminata hukmedilmistir.

7 Mart 20083 tarihli SCO Group, Inc. v. International Business Machines Corp davasinda, SCO
Grubu, acik kaynak yazilim olan Unix'in yanlis kullanimindan ve dagitimindan kaynaklanan
bir hak ihlali tespit edilmistir. Bu kapsamda SCO, IBM’den 3 milyar dolar tazminat almistir®.

IV. SONUGC

Farkli tlkelerin mevzuatlari ve uygulamalarina ek olarak; Turk Hukuku bakimindan 5846 sa-
yili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 8. maddesi uyarinca bir eseri meydana getiren kisi, o
eserin sahibi olarak kabul edilmektedir. Acik kaynakli kod yazilimini olusturan kisiler de bu
yazilimlarin hak sahipleri olmaktadir. Acik kaynak kodlu yazilimlar; incelemeye ve kullanima
aclk oldugundan ve kullanicinin yazilimin tzerinde degisiklik ve uyarlama yapmalarina izin
verdiginden, bunlar sonucunda meydana getirilen yazilimlar, meydana getirenin de imzasi-
ni tagimasi kaydiyla bagimsiz bir eser olarak kabul edilmektedir. Bu kapsamda 6énemli olan
hangi asamada yazilimin kimin sahipligi altinda olacagidir. Bir acik kaynakli yazilim, Gzerinde
bagimsiz bir eser niteliginde hak sahipligi kazanilmayacak durumda iken ucuncu kisiler ile
kapali kaynak olarak paylasilir ise, hak ihlali kaginilmaz olacaktir.
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GPL ve acgik kaynak yaziliminin ginumuzde artan kullanimi g6z énunde bulunduruldugunda,
telif hakki ihlalleri gibi ®nemli bir konu gindemde olmaya devam edecek ve ictihatlarda daha
cok yerini alacaktir. ihlallerin dnlenmesi; GPL ihlalini agiklayan, GPL'nin gereklerine uygun
olarak her arun ilk alinan kodun kopyasini icermedigi ve ilgili kaynak kodun tamaminin kulla-
nima sunulmadigi surece Urunu dagitmayi durdurma ve reddetme beyani bildiren bir durdur-
ma ve vazgecme bildirisiyle baslar. Kullanici buna uymadiginda ise; telif hakki sahibinin, telif
hakki ihlal edilmig olacaktir.

Kullanicinin; lisansi yanlis ya da sartlara aykir kullanmasi, kullanicinin agik kaynak kodlu ya-
zilimi kullanmasi hakkinin sona ermesine yol acabilecektir. Buna ek olarak telif hakkini ihlal
eden Uguncu kiginin telif hakki sahibine tazminat 6demek durumuna hukmedilecegi ilgili ka-
rarlara da yansimigtir.
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